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Anualmente en Davos, Suiza, se realiza un foronatonal al cual asisten importantes dirigentelasi@otencias
econdmicas Yy politicas del mundo capitalista. E#01@n la misma ciudad y €época, organizacioneslamsude
diversos paises como Los Sin Tierra de Brasil,

los sindicatos de Corea del Sur, la Federacion @am@ de Burkina Faso, asi como el Comité paranida&ion
de la Deuda Externa del Tercer Mundo, CADTM, y &pgiacion

para la Tasacion de las Transacciones Financietasmacionales, ATTAC,

realizaron una reunion alternativa para oponetaedentacion politica neoliberal sobre la ecoreomundial Con
el titulo El otro Davos. Globalizacion de la resistia

y de las luchas, los investigadores Francois Hoyrancois Polet recopilaron las ponencias de@asaon. A
esta recopilacion pertenece el presente articllbisteriador Perry Anderson, destacado investigadoial de la
Universidad de California, cuyos libros sobre &ngicién del feudalismo al capitalismo y sobreugggniento del
Estado absolutista constituyen valiosa contribueiden bibliografia historiografica internacionah Este articulo
Anderson analiza los periodos de la formacién hdlel pensamiento neoliberal y sus nefastogafemn el
desarrollo econémico mundidDeslinde

Primero, examinaremos los origenes de lo que stepdefinir como neoliberalismo, como corrienteiestmente
diferente del liberalismo clasico del siglo XIX. §priés, estableceremos el balance del neoliberaésmnebpoder.
Finalmente, extraeremos algunas lecciones paralaerda.

Construccion
de una via Unica

El neoliberalismo nace después de la Segunda GMemdial en el oeste de Europa y en Norteamérista E
corriente surge como una vehemente reaccion teppcditica contra el intervencionismo de Estadmgtra el
Estado de bienestar social. Friedrich August voyeldgublica en 1944 The Road to Serfdom (La rutaaha
servidumbre). Esta obra constituyd, de alguna naamheicarta de fundacién del neoliberalismo, y deé un
ataque apasionado contra toda limitacion impuest&lgEstado al libre funcionamiento de los mecans del
mercado. Las trabas del Estado son denunciadasgpguovez, la obra contiene una mortal amenazaacian
libertad econdmica y politica. En esa época, elddagrincipal de von Hayek es el Partido Laboriisggés. Se
acercan las elecciones en Gran Bretafia y este@éat va a ganar en julio de 1945, llevando a EfgeAttlee al
puesto de Primer ministro. El mensaje de von Hayedde ser resumido asi: a pesar de sus buenasionies la
moderada socialdemocracia inglesa conduce al milgsastre que el nazismo germano, a la servidumidenma.



Comparieros
de Mont-Pelerin

Tres afios mas tarde, en 1947, cuando los fundamédet&stado Social se ponen efectivamente en marcha
Europa de postguerra, von Hayek convoca a quiesraparten su orientacion ideoldgica y los reuneren u
pequefia estacion de veraneo helvética, en MontiP,édajo de Vevey, en el cantdn de Vaud. Entseclidebres
participantes de esta reunion se encuentran nalseédominados adversarios del Estado Social enpalsimo
también feroces enemigos del New Deal americanotr®ee la selecta asistencia, reunida en abiilod& en el
Hétel du Parc, se destacan Maurice Allais, Miltoredimann, Walter Lippman, Salvador de Madariagalwig
von Mises, Michael Polanyi, Karl Popper, Williamrpard, Wilhelm Ropke y Lionel Robbins. Al final dste
encuentro se funda la Societé du Mont-Pélerin €acd de Monte Peregrino), una especie de francradaon
neoliberal, bien organizada y consagrada a la gaaibn de las tesis neoliberales, con reunionesnationales
regulares.

El objetivo de la Societé du Mont—Pélerin es, da parte, combatir el keynesianismo y toda medidsotidaridad
social que prevalezca después de la Segunda Quendial y, de otra parte, preparar para el porviesir
fundamentos tedricos de otro tipo de capitalisnuop ¢ libre de toda regla.

Durante este periodo, las condiciones para tal@&sapro eran muy favorables. En efecto, el capitalisque
algunos afos después sera denominado neocapitalesmra entonces en una gran onda de expansidmatpuia
de representar su edad de oro. El crecimientoréisydarmente rapido y continuo a lo largo de lésatlas de 1950
y 1960. Por esta razon, las advertencias de Idgeemles contra los peligros que representa ciglgontrol del
Estado sobre los mercados aparecian poco cremashstante, la polémica mas especifica en toerantrar
una regulacion social tiene una gran repercusiotoriees, von Hayek y sus amigos argumentan colntrzego
igualitarismo —muy relativo— de ese periodo. PHos gal igualitarismo, promovido por el EstadeBeéstar es
destructor de la libertad de los ciudadanos y dédéidad de la competencia, dos cualidades dguasdepende la
prosperidad general. Los animadores de la SocieManht-Pélerin defienden las ideas y teorias désiae la
época. Pretenden que la desigualdad es un valitivpesle hecho indispensable como tal- del queetie
necesidad las sociedades occidentales. Este m@aesajanecio en estado tedrico por mas de veintg afio

El giro de 1974

Todo cambi6 desde la eclosién de la gran crisismbelelo econémico de postguerra ocurrida en 193¢ paises
capitalistas desarrollados entran en una profuecksion. Por primera vez se combinan una bajaltasa
crecimiento y una elevada inflacién, dando lugkr estanflacion. Favorecidas por esa situaciondkes
neoliberales comienzan a ganar terreno. Asi, voreklg sus camaradas afirman que las raices desia se
encuentran en el poder excesivo y nefasto dehokicsitos y, de manera mas general, en el movimanero.
Segun ellos, los sindicatos han minado las basksateimulacion de la inversion privada con sugndicaciones
salariales y sus presiones orientadas a que aldatanente sin cesar los gastos sociales parasitari

Estas presiones han recortado los margenes deajaias empresas y han desencadenado procesos
inflacionarios (alza de precios), lo que no pueds gue terminar en una crisis generalizada detawenias de
mercado. Desde entonces, el remedio es claro: nexnie Estado fuerte, capaz de romper la fuertasde
sindicatos y de controlar estrictamente la evolucié la masa monetaria (politica monetarista). Estado debe
ser frugal en el dominio de los gastos socialdssyemerse de intervenciones econdémicas. La esiabitnonetaria
debe constituir el objetivo supremo de todos Idsegaos. Para este fin, es necesaria una disciptesupuestaria,
acompafada de una restriccion de los gastos sbgidderestauracion de una llamada tasa naturdésiempleo, es
decir, de la creacion de un ejército de reservasdéariados -batallones de desempleados- que patetitlitar a
los sindicatos. Por otra parte, deben introducef@rmas fiscales a fin de estimular a los “ageetesdmicos’ a



ahorrar e invertir. En otras palabras, esta prdpue®plica —simplemente- una reduccion de los irspgesobre los
ingresos elevados de las personas y sobre lasgasae las empresas.

De esta manera, una nueva y saludable inequidpdreszera y dinamizara las economias de los paises
desarrollados enfermos de estanflacion, patolagialtante de la herencia combinada de las politispéradas por
Keynes y Beveridge, basadas en la intervenciomatstaticiclica (dirigida a amortiguar las recesighy la
redistribucién social, pues el conjunto de estadidas ha desfigurado de manera desastrosa el monsal de la
acumulacion de capital y del libre funcionamienédas mercados. Segun esa "saludable inequidadfe@miento
se lograra naturalmente cuando se alcance la kiddabinonetaria y la aplicacién de las principadelticas
(reforma fiscal, reduccion de cargas sociales edegacion de controles estatales, y otros).

Margaret Thatcher, Ronald Reagan
y los otros

La hegemonia del programa neoliberal no se impasmdlia para otro; demando algo mas de un dedemios
primeros tiempos, la mayoria de paises de la Qzgeidin para la Cooperacion y el Desarrollo Econorff@CDE)
intentd aplicar remedios keynesianos a la crissaitdela por la recesion generalizada de 1974-197&nargo,
desde el fin de los afios 70 —mas exactamente €+ 18A nueva situacion politica se configurd. Ea ao
comenzo el régimen de Margaret Thatcher en Ingéat&iste fue el primer gobierno de un pais capitaiivanzado
gue se comprometid publicamente a poner en préatjmagrama neoliberal. Un afio mas tarde, en 1R80ald
Reagan fue elegido a la presidencia de Estadoobnith 1982, Helmut Kohl y la coalicion democratat@na
CDU-CSU derrotaron a la socialdemocracia de Helsolimidt. En 1982-1984, en Dinamarca, simbolo deletwo
escandinavo del Estado providencial, una coaliciaramente derechista tomé las riendas del poder. P
consiguiente, casi todos los paises del norte depawoccidental, a excepcion de Suecia y Austr@pd un giro a
la derecha. La oleada derechista de esos afiostidemaoinir las condiciones politicas necesarias faaplicacion
de las recetas neoliberales, consideradas conua sala crisis econdmica.

En 1978, la “segunda guerra fria‘ se endureciédwegla intervencion soviética en Afganistan yalddcision
estadounidense de instalar una nueva generaciéohé¢ées nucleares (misiles de crucero Pershiren|Buropa
occidental. Dentro del abanico de las corrientesapitalistas de postguerra, la escuela neoliseraipre ha
integrado como elemento central un virulento amtigoismo. El nuevo combate contra el “imperio ddl Aea
mas completa esclavitud humana, a los ojos de \ayeld refuerza inevitablemente el poder de atracded
neoliberalismo en tanto que corriente politicahegemonia de una nueva derecha en Europa y eraN@tiea se
consolido. De esta manera, en el curso de los&Giasistimos al incuestionable triunfo de la idg@dmeoliberal
en los paises capitalistas avanzados.

El neoliberalismo
en el poder

En términos practicos, ¢ cuales son las realizasidados gobiernos neoliberales de la época? E€lmaaglés es
el mas puro y constituye a la vez una experienoiagpa. Los diferentes gobiernos dirigidos pordaaa Thatcher
refrenaron la emision de la masa monetaria, eleMaotasas de interés, redujeron drasticamenimjmsestos
sobre los ingresos mas altos, abolieron los cadrabbre los flujos financieros (entrada y salielaapitales),
elevaron fuertemente la tasa de desempleo, amadts huelgas, pusieron en vigor una legislacidisiadical e
impusieron recortes en los gastos sociales. Fimrdbrse lanzaron —con un retardo sorprendentecairsederan las
prioridades en el dogma neoliberal- a un ampliggma de privatizaciones, comenzando por los alejaos
publicos y afectando después a sectores de latitalbasica, tales como el acero, la electricighgetroleo y la
distribucion de agua. Este conjunto de medidastitoys el proyecto mas sistematico y ambiciosoattos los
experimentos neoliberales en los paises capiskstanzados. La variante norteamericana es digerentEstados
Unidos, donde no existe un Estado Social similaledEuropa, el presidente Reagan y su administratiéon



prioridad a la competencia militar con la Unién ®tica. Esta fue considerada como una estrateggatada a
minar la economia soviética y, por esta via, sulnadrrégimen en vigor en la URSS.

En el plano de la politica interior es preciso tavgue también Reagan redujo los impuestos emn tios ricos,
elevo las tasas de interés y aplast6 la Unica auelgortante decretada durante su mandato, lasdelatroladores
aereos. Sin embargo, Reagan no respeto la disciplesupuestal; al contrario, se lanzo en unarearre
armamentista sin precedentes que implicé enornmstegmilitares, provocando un déficit en las firmmnpublicas
superior a todos los conocidos bajo los otros geeges. Ademas, ello significd una subvencion thredndirecta
a un vasto sector industrial. Se recurrié a una@spe keynesianismo militar y este desenfrenfu@amitado por
los otros paises. Sélo Estados Unidos, a causa jpless en la economia mundial, puede pagarseoedéujin
déficit masivo de la balanza de pagos inducidaalquolitica.

En el continente europeo, los gobiernos de derdelesa época —frecuentemente de origen demacistiarey-
pusieron en marcha el programa neoliberal con gn ptas de moderacion. Insistieron mas en priokizar
disciplina monetaria y las reformas fiscales y nsegio los recortes drasticos de los gasto socldéebuscaron
deliberadamente el enfrentamiento con los sindicdo obstante, la distancia entre esas politicagigllas
dirigidas por la socialdemocracia en el curso deleriodos anteriores es grande.

En tanto que la mayor parte de paises del noriudgpa eligieron gobiernos de derecha que aplicdbhansas
versiones del programa neoliberal, al sur del centie —es decir, en los paises donde reinaba Fré@alazar, De
Gaulle y los coroneles griegos— llegaron por vén@ra al poder gobiernos de izquierda. Se habldness de
eurosocialismo. Esta fue la época de Francois ivhitel en Francia, Felipe Gonzélez en Espafia, Maréwes en
Portugal, Bettino Craxi en ltalia y Andreas Papandren Grecia. Todos se presentaron como unaaditvern
progresista, frecuentemente apoyados por el morntmigbrero y popular, y en oposicion a las origotaes
reaccionarias de los gobiernos de Reagan, That€bkty otros del norte de Europa. En efecto, eiprimer
periodo, por lo menos Francois Mitterrand y Andiieagandreus se esforzaron en realizar una pafi¢éica
redistribucion, de “pleno empleo’ y de proteccionial. Esta tentativa se inscribia en la perspadal# crear en el
sur de Europa un modelo analogo al establecida podtguerra por la socialdemocracia del nortelttefia.

No obstante, el proyecto del gobierno socialistadés se desvanecio desde finales de 1982 y festaabente
suspendido a partir de marzo de 1983. Esta admaqigh, bajo la “presion de los mercados finansiero
internacionales’, cambi6 radicalmente de curso @&eo. Se empefid en una orientacion muy préxinaa a |
ortodoxia neoliberal, con prioridades tales comesiabilidad monetaria, el control del déficit de finanzas
publicas y las concesiones fiscales a los detergadie capitales. El objetivo del “pleno emplee’ ébandonado.
A finales de los 80, el nivel de desempleo en Fea@i@ mas elevado que en la Inglaterra conseraaliogue la
sefiora Thatcher se complacia en subrayar.

En Espania, el gobierno de Felipe Gonzalez jamaslrealizar una politica keynesiana o redistrilautRor el
contrario, desde el comienzo del régimen del Rafidcialista Obrero Espafiol (PSOE), el monetarisstovo en
el puesto de comando. Muy ligado al capital finargifavorable a la politica de privatizacionegyadierno del
PSOE manifestd asimismo una cierta pasividad freindesempleo que, rdpidamente, llegé al 20% gelacion
activa, un récord en Europa.

Del otro lado del mundo, en Australia y en Nuevka@ea, el mismo esquema neoliberal fue aplicadoucan
fuerza brutal. Los diversos gobiernos laboralistgseraron a las fuerzas conservadoras de dered¢haglicacion
de programas neoliberales radicales. Nueva Zel@mtasenta ciertamente el caso mas extremo. Afisildo
Social fue desarticulado de manera mas completeoy fjue en la Gran Bretafa de la sefiora Thatcher.

Alcances y limites
del programa neoliberal



Estas experiencias demuestran la hegemonia déb@edismo como ideologia. Al comienzo, sélo lobigonos
de derecha se arriesgaron a poner en practicai¢agariones neoliberales. Después, diversos tpagbiernos,
incluidos los que se autoproclamaban de izquieneijzaron con los primeros en fervor neoliberal.

El neoliberalismo habia comenzado por declararsadaldemocracia como su principal enemigo empiises
capitalistas avanzados, lo cual provoco6 una reaardhostilidad por parte de las fuerzas socialdeatgs. Por
consiguiente, los gobiernos que se reclamabanldemacratas eran los mas resueltos en aplicaolétcps
neoliberales. Hay algunas excepciones. Al findbdeafios 80, en Austria y en Suecia, se manifigsiecierta
resistencia frente a la marejada neoliberal enauro

No obstante, en lo esencial de los paises de laE)@B ideas de la Societé du Mont-Pélerin habianfado
plenamente. Desde entonces, convendria formulapraganta: ; CoOmo se concretd efectivamente la hagem
neoliberal en los paises industrializados en edacde los afios 807 ¢ Ha mantenido el neoliberaksm@romesas?
Para responderla, tracemos un panorama de conjumprioridad mas inmediata del neoliberalismo isgid a
contener la inflacion de los afios 70. En este camgméxito. La tasa de inflacion pasoé en los mafkela OCDE
de 8.8% en los afios 70 a 5.2% en los afios 80tdfgtancia a disminuir se confirmé en el curso dafios 90. La
baja inflacién, a su turno, debia crear las condies para recuperar las ganancias. En este asgkecto,
neoliberalismo también consiguio logros realestdsa de ganancia industrial de los paises de |aED Gk
durante los afios 70 fue de 4.2%, aumento a 4. 7se30. Tal elevacion de la tasa de ganancia fue ma
impresionante si la comparamos a la Europa ocatleatmo un todo, que disminuyo de 5.4% a 5.3%.

La razon principal de esto residio, sin duda, etelaota del movimiento sindical, que se traduj@&ledramatico
retroceso del numero de huelgas y en la congelaciéduccion de los salarios. Esta nueva situatébn
movimiento sindical -en la que la moderacion esaca mas manifiesta- fue resultado, en gran padetts tercera
victoria obtenida por el neoliberalismo, es ddeiglevacion de la tasa de desempleo, conocida como
mecanismo natural y necesario para el funcionamieintaz de toda economia de mercado. La tasa rdedia
desempleo en los paises de la OCDE, que se sikuadf#d durante los afios 70, por lo menos se dobéntiulos
80. Tal resultado ha sido considerado como sat@iaadesde el punto de vista de los objetivosodenkoliberales.

En fin, la inequidad en los ingresos -otro objetivoy importante para los neoliberales- se han pahaado.
Puesto que el poder de compra de los salarios sstéwacado o reducido, segun los paises, los galerta Bolsa
vieron triplicar o cuadruplicar su cotizacion. Rogue se refiere a sus objetivos -baja de ladidta los empleos y
los salarios, y aumento de la tasa de ganancianposl decir que el programa neoliberal ha triunf®@éoo en tanto
gue todas esas medidas fueron concebidas comonmesitos para alcanzar el objetivo histérico detiemclas
economias capitalistas desarrolladas a escalaatienal y restaurar las tasas de crecimiento lestgbe existian
antes de la crisis de los afios 70, en estos aspetfoacaso es manifiesto. No cabe duda algurespécto. Entre
los afios 70 y 80, y aun mas al comienzo de los @faso se ha producido un cambio significativdesntasas
medias de crecimiento. En el conjunto de paisdéa @€DE, la reactivacion ha resultado débil y \eadié, muy
alejada de los ritmos conocidos durante la ondaresipa de los afios 50 y 60.

Crisis y tregua

¢, Por qué resulta esto paradojico? A pesar de taslasievas condiciones institucionales puestasgem gn favor
del capital, la tasa de acumulacion, es decinvarsion efectiva neta en el dominio de los bigneguipos de
produccion, ha aumentado poco durante los afioe80¢ciéndose si se la compara con los nivelesgdafios 70;
en el conjunto de los paises capitalistas avanzétotasas de inversion productiva han evoluciorsadialmente
en promedio asi: 5.5% durante los afios 60, 3.68ser0 y sélo 2.9% durante los 80. La curva esachante
declinante.



De ello surge un interrogante: ¢ Por qué razoneigeracion de las tasas de ganancia no ha caidacina
recuperacion de la inversion? De una parte, segpelecbntrar un importante elemento de respuedta en
desregulacion de los mercados financieros (libedtathovimientos de capitales, de compra y venta de
obligaciones, creacion de nuevos productos finangeig otros). Esta desreglamentacion hacia pasgreamte del
programa neoliberal. Pero ella ha conducido a gsitnlersiones financieras, llamadas especulateas, mas
rentables que las inversiones productivas. Asgmierlos afios 80 hemos asistido a una verdadelasexpde
operaciones en los mercados de cambio internaegriak transacciones monetarias han tomado tel gue se
han multiplicado frente a los intercambios coméesidasados sobre bienes reales. El aspecto renpabhsitario
del funcionamiento capitalista, se ha acentuadadmente en el curso de estos afos.

Por lo demas, y esto constituye un fracaso pamadaiberalismo, el peso financiero del Estado dmBstar no ha
disminuido considerablemente, a pesar de todasddsdas tomadas para contener los gastos sodizléss
paises de la OCDE su patrticipacion en el produntasnio bruto (PIB) ha permanecido estable o incdusunentado
durante los afios 80. Esta situacion se explicaperazones de fondo: el crecimiento de los gastaisles
debidos al desempleo, que aumentan en miles deneslide dolares los presupuestos sociales detldoSsy el
ascenso de los jubilados entre la poblacion, lotgumdién contribuye a elevar los gastos sociale®lEurso de
los afios 90, los programas de seguridad sociatidarel blanco de las nuevas medidas neoliberales.

En fin, cuando el capitalismo entr6 en una nuegeojunda recesién en 1991, se pudo constatar eota @ionia
gue el endeudamiento publico de casi todos logpaiscidentales alcanzo niveles alarmantes, ivel@si Gran
Bretafia y Estados Unidos; ademas, el endeudanpeartmlo de las familias y las empresas alcanzGvet sin
precedentes desde finales de la Segunda Guerraidluddn la recesion de comienzos de los afloso8idstlos
indices econdmicos en los paises de la OCDE smbamado mas negativos. Se cuentan 38 millonesidemas
sin empleo, lo que representa casi dos veces la@ob actual de toda Escandinavia.

En estas condiciones de crisis aguda, era de esperduerte reaccion contra el neoliberalismo desumienzos
de los afios 90. Pero, al contrario, aunque puedagraextrano, el neoliberalismo tuvo entoncesaguisdo aire
en su tierra natal, Europa. El "thatcherismo* selvié a la sefiora Thatcher con la victoria de Jofajor en las
elecciones de 1992. En Suecia, la socialdemocrgquearesistio el asalto neoliberal de los afiogu&Dabatida por
un frente unido de la derecha en 1991. Los sotaalfsanceses sufrieron una derrota humillante983.1En Italia,
Silvio Berlusconi llego en 1994 al poder, a la @@bde una coalicion que incluye una fuerza nedtsden
Alemania, el gobierno de Kohl fue despedido y epalBa José Maria Aznar, a la cabeza del Partidol&opu
derrot6 al PSOE.

Ameérica Latina,
un laboratorio

El impacto del triunfo neoliberal en Europa deleEsg hizo sentir en otras partes del globo, pdaticiente en
América Latina. Esta es la tercera gran regiornxgermentacion de las politicas neoliberales. Dehbgaln
cuando en ciertos paises de Europa oriental seaagi algunas privatizaciones masivas despuésake ks
paises de la OCDE, el continente latinoamericargidwael epicentro de la primera experiencia neodibaplicada
de forma sistematica. Me refiero a Chile, bajoitaadiura del general Pinochet, tras el golpe dadésseptembrino
en 1973. Ese régimen tiene el ‘'mérito‘ de habeneado el desencadenamiento del ciclo neoliberd presente
fase histdrica. El Chile de Pinochet aplicé su paiota inmediatamente, bajo las formas mas durasegldacion,
desempleo masivo, represion antisindical, redistiin de la riqueza en favor de los ricos, privatian del sector
publico... Todo lo cual comenzd justo un deceniesdel gobierno de la sefiora Thatcher.

En Chile, la inspiracién tedrica de la experiert@ageneral Pinochet fue mas directamente norteeamar, Milton
Friedman era entonces una referencia mas direetalquustriaco von Hayek. Es preciso subrayaraue |
experiencia chilena de los afios 70 interes6 mudbs eonsejeros ingleses de la sefiora ThatchetoR@mas, se



tejieron excelentes relaciones entre los dos reggmdurante los afios 80. El neoliberalismo chilbien
entendido, presuponia la abolicion de la democrataguesta en vigor de una de las dictadurassandguinarias
de la postguerra.

La democracia, como tal, cual repite sin cesartvayek, nunca ha sido un valor central del neolissr®. La
libertad y la democracia, segun explicaba, puedeiniente volverse inconciliables si la mayoria derética
decide interferir los derechos incondicionales cama agente econdmico tiene de disponer como qiéesa
propiedad y sus ingresos. En este sentido, el $afemman y von Hayek pudieron admirar la expeigenhilena
sin sucumbir a una incoherencia de orden tedrgio gomprometer sus principios. Ellos pudieronifigstr atin
mas su admiracion porque la economia chilena conocritmo de crecimiento relativamente rapido tejo
régimen de Pinochet, a diferencia de las econoaaiaitalistas de los paises avanzados sometidosgrma
neoliberal. Ese ritmo ha sido, por lo demas, pelisiegoor los regimenes de la era post-Pinochethguoeaplicado,
en esencia, la misma orientacion econémica.

Si Chile representa una experiencia piloto pareeliberalismo de los paises de la OCDE, Améridmaa
también ha servido de campo experimental de logeplgue se aplicarian al Este. Aqui hago alusias a
“reformas’ aprobadas en Bolivia desde 1985. Jefbamh, el joven gurld econdmico norteamericano, pasagor
su tratamiento de choque en Bolivia antes de pepmen Polonia y en Rusia. En Bolivia, la impasicde un
plan de ajuste estructural no necesitaba de latdede un movimiento obrero pujante, como si fumasb de Chile.
Acabar la hiperinflacion era el primer objetivo Beado. El regimen politico que aplicaba el pladeirey Sach
no tomo la forma de una dictadura; se situé dadtanarco de la herencia del partido populistattplda dirigido
la revolucion de 1952.

Chile y Bolivia han servido, pues, de laboratoriosaexperimentos neoliberales. Pero hasta eldilosl aiios 80
fueron excepciones en América Latina. El virajeidnaa neoliberalismo perfilado comenzé en México1688,
con el arribo del presidente Carlos Salinas ded&oit se prolongé con la eleccién de Carlos Mémenmi 989 y
con el comienzo, ese mismo afo, de la segundadpresa de Carlos Andrés Pérez en Venezuela; fimaémeon
la eleccidn de Alberto Fujimori a la presidencia®erd en 1990. Ninguno de estos gobiernos hizoaara la
poblacion, antes de su eleccion, el contenido slpdéiticas que habrian de aplicar. Por el comtyddiéenem, Pérez
y Fujimori prometieron exactamente lo opuesto arladidas antipopulares que aplicaron en el curdosdaios
90. En cuanto a Salinas, es de conocimiento puflieono habria sido elegido si el Partido Revohenim
Institucional (PRI) no hubiera organizado un fraeteetoral masivo.

De las cuatro experiencias, tres han conocido ita #xnediato sobre la hiperinflacion —Méjico, Argima, Perl—
y una fracaso —Venezuela. La diferencia es imptetdtn efecto, las condiciones politicas necespsags una
deflacién -la desregulacién brutal, el aumentodésiempleo y las privatizaciones- se han hecho lesgijpacias a
la existencia de ramas ejecutivas del poder esfatatoncentran un poder aplastante. Este sierapsield el caso
en México, gracias al sistema de partido Unicd™dril Al contrario, Ménem y Fujimori debieron innoyva
instaurando legislaciones de urgencia, reformastitanionales u organizando el autogolpe de Estashe tipo de
autoritarismo politico no ha podido aplicarse emé&ziela.

Seria arriesgado concluir que en América Latina k3§ regimenes autoritarios pueden imponer pafitic
neoliberales. El caso de Bolivia, donde todos sarnos elegidos después de 1985 —el de Paz Zamsbide
Sanchez de Losada— han aplicado el mismo progidenajestra que la dictadura, como tal, no es neagaan
cuando los gobiernos "democraticos" hayan tenidotgmar medidas antipopulares de represion. Lariexa
boliviana suministra una ensefianza: la hiperinfiacton el efecto pauperizador que cotidianameagegdara la
gran mayoria de la poblacién, puede servir pararhaceptables’ las brutales medidas de la politcdiberal,
preservando formas democraticas no dictatorialed.987, un economista brasilefio miembro de undtosin
financiera internacional y admirador de la expai@ichilena de Pinochet, confesaba que el probteitieo del
Brasil, en ese momento presidido por Sarney, ridieesn una tasa de inflacion muy elevada, comggmaban los



funcionarios del Banco Mundial. Por el contrarics@stenia que la tasa de inflacion era muy redugid
proclamaba abiertamente: "Esperamos que los deguesmpan”. ¢ Por qué? Su respuesta era simpl&rdsi
necesitamos de una hiperinflacion para crear ladicmnes que empujen a la poblacion a aceptaatniento
deflacionario drastico que necesita el pais.” pgtinflacion brasilefia ha comenzado reuniéndoskassi
condiciones para iniciar un programa neoliberairsstrumentos dictatoriales.



