Esquema de El Capital

Ciencia de la riqueza:

El libro E! capital de Marx pretende ser una descrip-
cién cientifica de lo que es la riqueza en la sociedad
moderna. Ordenar los muchos datos que se tienen de
ella, jerarquizarlos segiin su valor de determinacion,
establecer las relaciones mas esenciales que existen
entre ellos. Construir una imagen conceptual expli-
cativa de la riqueza moderna que, debido a su grado
adecuado de abstraccion, constituya el instrumento
intelectual mas efectivo para la comprensién de los
fen6menos de la historia cotidiana que tiene que ver
con ella.

Todo el conjunto de la vida social tiene que ver con
la riqueza objetiva, con el cimulo de bienes que
posibilitan su reproduccion. Y esto no tanto en el
sentido pragmaético burgués de que ‘“‘ni siquiera los
poetas viven del aire”, sino en el sentido materialista
de que e/ modo en que los hombres se ocupan en el
conjunto de su vida depende del modo en que se
ocupan de la riqueza objetiva; del modo como traba-
jan para lograrla, de cdmo la reparten entre si, de

* Profesor en la Facultad de Economia de la UNAM

Bolivar Echeverria*

c6mo la disfrutan. La ““comprensién materialista de
la historia” se resume, en verdad, en el reconocimiento
de un hecho originario que se mantuvo alo largodela
historia y que ha entrado en proceso de perder su
vigencia: 1a debilidad de las sociedades frente a la
naturaleza, la hostilidad de ésta hacia el ser humano,
la escasez con que entrega los bienes que el hombre
pretende arrancar de ella para cumplir los requeri-
mientos de su vida. Hecho originario que se completa
cuando, interiorizado por la vida social, obliga a que
tanto el proyecto de existencia humana, derealizacién
de un ideal transnatural de convivencia, se someta a
una estrategia para la consecusion de los bienes, para
el acaso a'la naturaleza.

Pero nunca antes el conjunto de la vida social ha
tenido que ver con la ‘‘economia’’, con la problema-
tica de la riqueza objetiva, como en la época moder-
na, cuando es justamente la relacién ancestral de
interdependencia entre ambos —la totalidad— dela
vida y la ‘“‘economia”.- la que parece haber entrado
en crisis, es decir, cuando la necesidad de un reordena-
miento global de la existencia social emerge por todas
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partes. La descripcidn ciéntifica que Marx pretende
hacer de lo que es la riqueza moderna s6lo tiene un
. sentido para él en la medida en que la concibe como
un aporte intelectual a la realizacion civilizada de ese
reordenamiento radical de la sociedad. Este movi-
miento histdrico revolucionario enfrentado a la
amenaza de una barbarie que conserve esa relacion
ancestral o que la anule cadticamente— es para
Marx el comunismo. La discusidn tedrica de éste es la
que €l pretende enriquecer con su libro E/ Capital.

El discurso critico

(.Como describir ciéntificamente lo que es la riqueza
moderna? El intelecto no es una potencia pura enfren-
tada a hechos innombrados. Todo inteligir estd en
funcién del discurso concreto de alguien empefiado
en una disputa concreta acerca de lo que algo es en
realidad. Por otro lado, todo hecho, con sélo presen-
tarse, recibe ya, espontineamente, un nombre, una
definicién. Describir algo no es mostrar su retrato
reflejado en la mente; es siempre consentir o disentir
con su nombre espontdneo, es abundar en la definicién
que da de él discurso social establecido o pretender
introducir una diferencia. Y nada hay maés dificil,
aventurado e incluso, en ocasiones, suicida que /a
disencion o la propuesta de una diferencia. Porque el
disentir del nombre dado a un fenémeno sdlo puede
hacerse empleando los mismos términos que. con su
sola gravitacion constituyen el que se rechaza; porque
la definicién diferente tiene que formularse a contra-
corriente del flujo definidor que se mueve con el
discurso establecido. Marx pretende decir lo que la
riqueza moderna es en realidad. Pero su discurso es
desidente. Habla a partir de la experiencia de la crisis
de la relacién ancestral entre vida y riqueza, so-
ciedad y “economia”, y argumenta en favor de su
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transformacioén radical: su discurso es comunista.
Por ello, advertido de la dificultad que encierra la
disencion, Marx inaugura la estrategia que le es
adecuada: /la critica. La “exposicion de la economia
politica” —la descripcién del comportamiento eco-
némico o referido a la riqueza objetiva— “‘debe ser
simultdneamente la critica de la economia politica”
—Ila destruccion discursiva, del discurso que da nom-
bre a la riqueza moderna, del conjunto de definiciones
que componen la ciencia econémica espontinea.-
Cientificidad es criticidad. El discurso comunista debe
ser critico ya que su afirmacion s6lo puede existir
como negacion, a contracorriente del discurso esta-
blecido; no como una simple refutaciéon, que intenta
desviar la direccion de éste pero respetando su misma
pendiente.

La estructura argumental (I)

La peculiar ciéntificidad que inaugura E! Capital
determina que el procedimiento de descripcién y
explicacion de su objeto —la riqueza social moderna—
sea especialmente complejo.

Esta obra de Marx fuerza al discurso cientifico
espontdneo sobre la riqueza —la economia politica—
a que, saltando por sobre si-mismo, diga aquello que
él, siendo lo que es, debe dejar fuera de lo decible como
algo denegado o censurado; hace que se trascienda y
hable sobre aquello que le estd constitutivamente
prohibido mencionar. Se diria que, para él el conjun-
to de conceptos que convergen en la definicién mo-
derna —burguesa-capitalista— de la riqueza com-
porta una sumisidn tan fundamental de aquella rela-
cién en crisis entre lo econ6mico y la totalidad de lo

-social, que su reordenamiento positivo para efectos de

pensar esa misma crisis resulta imposible. La imagen
tedrica de lo que la riqueza moderna es en realidad
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no puede asi resultar de un trabajo —por mas con-
tradictorio que sea— con ese conjunto de conceptos
sino s6lo de un trabajo que atraviese esa constela-
cién conceptual y, al atravesarla, la destruya o la
desconstituya radicalmente. La complejidad argu-
mental de E/ Capital no es pues fortuita, resultado de
una pretension “ciéntifista’ de Marx; por el contrario,
refleja la dificultad que debe enfrentar todo discurso
disidente que defiende las posibilidades de la razon
aan ahi donde ésta se encuentra aparentemente iden-
tificada conla légica de la destruccién de lo hu.nano.
(Cémo fuerza Marx al discurso cientifico-espontineo
de la economia politica a decir aquello que le quita el
suelo bajo los pies? ;En qué consiste el uso critico o
desestructurador de las categorias que definen la
riqueza social moderna?

Puede afirmarse que laargumentacion de Marx en
El Capital cumple tres etapas claramente diferenciada:

Examen d: la apariencia

A) En la primera etapa (expuesta en las dos primeras
secciones del Libro I). Analiza la descripcién mas
general que es posible hacer en términos cientificos
espontaneos de lo que es la riqueza social en el
mundo moderno. Somete a un examen implacable la
validez de los conceptos que intervienen en esa des-
cripcién y la coherencia de las formulaciones que la
componen.

Todo entendimiento tiene que atenerse de partida
a la evidencia empirica y ésta se impone con el
siguiente contenido cuando atafie ¢l objeto rigueza:
en el mundo moderno, riqueza —a diferencia de
pobreza (disposicion de los bienes apenas necesarios
para la reproduccién) y de miseria (carencia incluso
de esos bienes necesarios) —es la disposicién de una
suma de dinero en calidad de inversién, es decir, de
una cantidad de dinero en proceso de crecer o de

generar un beneficio o ganancia: riqueza es el derecho
de propiedad sobre un capital. En términos mas técni-
cos, este capital —que constituye el contenido de la
riqueza moderna— debe ser descrito de la siguiente
manera: una cantidad de valor sujeta necesariamen-
te a un proceso de incrementacion, en la medida en
que, de estar incorporada en una suma de dinero,
pasa primero a estar incorporada a otra suma de
dinero. Capital es dinero de inversion, dinero, que se
cambia en mercancia y que vuelve a cambiarse en
dinero, pero de magnitud incrementada. La férmula
general del capital seria, asi:

D-M-D

D)~ ] | M

endonde D> = D + aD

Capital, dinero que genera mds dinero: esta seria la
descripcién suscinta del objeto de la riqueza moder-
na. En ella, el punto critico estd marcado evidente-
mente por la palabra ‘“‘genera” ;A qué hacemos
referencia cuando decimos que este objeto tiene la
virtud de autoincrementarse, de “producir” o *‘ge-
nerar’’ un plus de si mismo? ;Cudl es la ccnsistencia
de este objeto tan peculiar? ;Cémo es posible su
existencia? _

La parte analitica inicial de £/ Capital, esta dedicada
al intento de responder a estas cuestiones. Uno por
uno, integrados en conjuntos cada vez mas comple-
jos— *“‘relacion de intercambio”, “circulacién mer-
cantil”, ““modo capitalista de la circulaciéon mercan-
til”, todos los conceptos que intervienen en la

” <

férmula general del capital —*“mercancia”’, “valor™,
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“dinero”, “precio”, etc. — son sometidos por Marx
a un examen riguroso. El rigor de este examen se
aplica a la pretension, inherente a la descripcion
empirica de la riqueza como capital, de tener ya
explicada la “‘generacion” de ese plus de valor, de no
necesitar plantearsela como problema, de operar
con ella como con algo “natural” y comprensible
por si mismo. El acoso de Marx es implacable. Obliga
a este conjunto de conceptos a dar el maximo de su
capacidad explicativa y, una vez que lo ha llevado
hasta el extremo de su efectividad, lo muestra sumi-
do en la paradoja, embrollado en la necesidad absurda
de sostener posiciones incompatibles. El entendi-
miento ciéntifico espontaneo de la economia politica,
abismado ante si mismo, no alcanza a ir mas alla de
la afirmacién siguiente: el plus de valor no puede
generarse a cambiar en dinero; pero, por otro lado,
s6lo puede generarse en ese mismo proceso.

Puede decirse que lo que Marx cumple en la pri-
mera parte de la argumentacion de E/ Capital, en este
cuestionamiento de los teoremas bésicos del discurso
econdmico espontaneo, es una puesta en duda siste-
mdtica de todo el campo de la empiria, de *‘la experien-
cia directa e incontrovertible” sobre la que pretende
fundarse la ciencia de la economia politica.

Se trata de una puesta en duda que culmina en la
formulacién de algo que por lo pronto sélo es una
suposicion: todo ese campo de la experiencia econd-
mica empirica no puede ser otra cosa que una apa-
riencia un tejido superficial de hechos o datos, que se
encuentra ahi con la funcién precisa de esconder,
confundir o mistificar justamente aquello que pre-
tende mostrar o hacer evidente: lo que la riqueza
social moderna y su economia son en realidad.

El primer momento de la argumentacién de El/
Capital avanza hasta establecer las condiciones que
el discurso econémico espontdneo tendria que intro-
ducir para convertir la paradoja de su afirmacién
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acerca del origen del plusvalor en un verdadero pro-
blema tedrico. Y esas condiciones son nada menos
que las de un salto que lo llevaria més alla de si mismo.
El “hic Rhodus, hic salta!” es la invitacién a un salto
suicida. En efecto, la principal de esas condiciones es
la siguiente: El plusvalor s6lo puede ser explicado si
esa mercancia en la que el dinero tiene que convertir-
se primero para luego reconvertirse en dinero incre-
mentado es concebida como una no-mercancia o
como una mercancia tan sui generis, que, lejos de
ser, como todas las otras, s6lo portadora de valor,
fuera ademas una mercancia generadora de valor. S6-
lo si la economia politica introdujera en su discurso
la distincién entre dos formas diferentes de ser mer-
cancia, la que caracteriza a la mercancia comin y la
que seria propia de una mercancia no-mercancia
—una mercancia especial que Marx ubica de manera
inconfundible como mercancia fuerza de trabajo— es-
taria en capacidad de salir del embrollo teérico en el
que le encierra su definicién de la riqueza moderna.
Pero esta capacidad le costaria la descalificacién de
su discurso. Introducir esa distincién implicaria para
ella reconocer que su discurso parte de una reduc-
cion injustificable: que la adquisicién que el propie-
tario del dinero-capital (D-M-D’) hace de la mer-
cancia generadora de valor es concebida como si
fuera la adquisicién de una mercancia comun, sélo
portadora de valor; que la presencia de un fenémeno
especificamente mercantil-capitalista es reconocida
como si se tratara s6lo de un hecho mercantil en
general; que el acto de apropiacién de un valor ajeno
es ocultado, confundido o mistificado como un simple
intercambio de objetos equivalentes.

Exploracion de la esencia:

B) En una segunda etapa (expuesta en la mayor parte
del libro I y en todo el libro II), la argumentacion de
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El Capital explora, describe y explica justamente
aquello cuya mistificacién, confusidon u ocultamiento
constituye segin la suposicién anterior de Marx la
condicidén de validez de la definicién inmediatista de
la riqueza moderna. Si la formula general del capital
(D-M-D’) sustenta su validez empirica en la incues-
tionabilidad de uno de los elementos que la componen
—el elemento intermedio, mercancia (M)—, ser4 pre-
cisamente el estudio de la esencia de este elemento lo
que hara evidente la existencia de tal mistificacion,
de su sentido y, sobre todo, de su fundamento o su
razdn de ser.

La mercancia que el capitalista, el rico moderno,
primero adquiere y luego vende con por su dinero-
capital es una mercancia misteriosa: posee la pecu-
laridad de aumentar de valor cuando es consumida.
Recién adquirida, es mercancia medios de produccién
y mercancia fuerza de trabajo (M=Mmp + Mft), y
tiene un valor Ci (Capital inicial); después del consumo
que el capitalista hace de ella, se convierte en mer-
cancia producto (M = Mp)y tiene ahora un valor C’,
= C, + A C, (capital resultante, igual al capital
inicial mas un incremento del mismo). El secreto de
esta mercancia misteriosa se concentra asi en el mo-
mento en que el capitalista la consume. {Qué acontece
en este momento? Nada que por si mismo sea miste-
rioso; lo que tiene lugar es el proceso en que la fuerza
de trabajo se combina con los medios de produccién,
los consume productivamente: el proceso de trabajo
o produccién.

El andlisis de Marx ha mostrado que en la descrip-
cidén del objeto de la riqueza social moderna es indis-
pensable incluir el proceso de produccién de valores de
uso como un momento constitutivo de la existencia
misma de ese objeto. La pregunta queda entonces
planteada: ;qué es el proceso de produccién/consumo
cuando aparece, como aqui, en calidad de ocasidn o
pretexto de la valorizacién del valor de un dinero

—capital? ;Qué sucede en este proceso de produccién
cuando tiene lugar como consumo capitalista de
Mmp y Mft? ;Qué es producir y consumir, en general?
{Como se modifica su esencia cuando se efectiia
como un proceso subsumido o subordinado al pro-
ceso descrito por la férmula general del capital?

La parte central y principal de la argumentacién
de El Capital estd constituida por una respuesta
sistematica a estas preguntas, por una teoria del
modo capitalista de la produccién, la circulacién y el
consumo del objeto de la riqueza social; una teoria
del proceso en que el producto con valor de uso es
reproducido con la forma de plusvador destinado a su
inversion como capital.

La exploracion de aquello que hace que lariqueza
moderna sea tal, de su esencia, la lleva a cabo Marx
de la siguiente manera: describe y efectiia el modo o
la forma que recibe o adopta una determinada sus-
tancia trans-histdrica o forma fundamental del proceso
de reproduccién del objeto de la riqueza, cuando
ésta se encuentra en la situacidn histérica moderna:
cuando debe cumplirse como un proceso de produc-
ciéon de plusvalor y de conversién del mismo en
capital. La contraposicién entre esa sustancia trans-
histérica o forma fundamental y este modo capitalista
o forma hist6rica moderna es el procedimiento que
Marx emplea una y otra vez, en diferentes niveles y
con mayor o menor complejidad, segin lo requiere
el tema, a todo lo largo de esta argumentacién desti-
nada a establecer las leyes determinantes de la pro-
duccidn, la circulacién y el consumo de la riqueza
capitalista. Se trata de un procedimiento en el que
la estructura légica posee de manera inherente un
mensaje o contenido: una toma de posicion critica. El
modo capitalista es descrito y explicado como una
forma que contradice y deforma —reprime o hiper-
trofia— la sustancia que la soporta y sobre la que
ella se asienta parasitariamente: el proceso de pro-
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duccién/consumo en general. La contraposicion que
Marx establece es siempre entre la forma social-
natural o estrato de valor de uso del proceso de
produccién/consumo y la forma social-capitalista o
estrato de valor (valorizdndose) que subsume o su-
bordina a la primera.

Esta idea de una contradiccién entre un nivel de
valor de uso y un nivel de valor constituye en verdad
la hipdtesis principal a partir de la cual el discurso
tedrico de Marx genera su capacidad de descubrir los
rasgos esenciales de la reproduccién de la riqueza
capitalista. Hay una teoria de la produccién/consumo
en general y, por tanto, del valor de uso en general,
como teoria de la incompatibilidad de éstos con su
forma mercantil-capitalista, que acompafia, paso a
paso, (volviéndose m4s explicita en el Libro I, Cap.
5), 1a demostracién de que /a contradiccion entre esos
dos estratos o niveles es la esencial de todo producir,
consumir, circular e incrementar el objeto de la riqueza
en su forma capitalista. Desde la definicin puntual
del capital constante (c) y el capital variable (v) como
formas capitalistas de los factores de la produccién,
de los medios de produccién y'la fuerza de trabajo
(Libro I, cap. 6), hasta la caracterizacién globaldela
reproduccién ampliada de todo el sistema producti-
vo/consuntivo capitalista (libro II, 3a seccién) Marx
insiste y subraya de multiples maneras la demostraciéon
de esta esencia. Su proceder es rigurosamente metd-
dico. Para eliminar las confusiones que necesaria-
mente provoca un objeto tedrico tan complejo, su
aprehensiéon tedrica de la totalidad del proceso
reproductivo de la riqueza capitalista tiene lugar
mediante una serie de aproximaciones acopladas
unas a otras a manera de los segmentos de un cilindro
de telescopio. Cada una de ellas aporta una nueva
perspectiva en la que el objeto aparece con un grado
mayor de complejidad.
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La primera serie de aproximaciones (expuesta en
el libro I), 1a m4s abstracta, es la que mira al proceso
como una totalidad de produccién y consumo en la
que estas dos fases se encuentran conectadas directa
o inmediatamente entre si. En esta perspectiva al
quedar fuera de consideracién la existencia del mo-
mento circulatorio entre una fase y otra, la esencia
de cada una de éstas, de su unidad y su dindmica se
muestra en su mayor pureza. Se trata —lo demuestra
Marx— de un proceso que para poder realizarse
tiene que llevarse a cabo de un modo que deforma su
sentido originario o fundamental hasta el grado de
invertirlo o convertirlo en su contrario:

a) El proceso capitalista de produccién es, en
efecto, un objetivarse del factor subjetivo, una dona-
cién de forma al objeto de trabajo, que es una ema-
nacioén de su constitucién o capacidad productiva.
Pero es un objevitarse que, por ser capitalista —por
ser la conjuncién de c+v, cuyo resultado debe im-
plicar la conversién de ¢ en c+p (plusvalor)—, se
cumple contradiciéndose a si mismo: como un suc-
cionar que e} factor objetivo ejerce sobre el sujeto de
trabajo con el fin de apresar la mayor cantidad
posible de formas producidas por éste. (Libro I: 3a,
4a y Sa seccs.)

b) El proceso capitalista de consumo es un-subjeti-
var formas objetivas por parte del sujeto, un aceptar
la accién natural-social incorporada en el bien pro-
ducido; pero, asimismo, lo es s6lo en la medida en

~que el sujeto se convierte en un “bien” parael objeto,

en la medida en que su consumir se cumple como
soporte o vehiculo de un proceso de restauracién
mejorada del factor objetivo. En efecto, éste sélo
existe en calidad de medios de produccién capitalistas,
es decir, de componente principal de un capital inicial
renovado (C ) que es mayor que el capital inicial
anterior (C ), (Libro I, Caps. 21 y 22).
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¢) La reproduccién de la riqueza capitalista como
unidad de una fase productiva y otra consuntiva se
-revela entonces como un proceso ciclico en el cual el
contenido de esa riqueza se repone e incrementa en
tanto que condicidn objetiva de la existencia del factor
subjetivo; pero se trata de un proceso que solo es
posible como soporte de un proceso de acumulacién
y reproduccién ampliada del capital y que, por tanto,
s6lo se cumple invirtiendo su sentido fundamental,
en la medida en que implica el sacrificio necesario de
una dimensién de ese factor subjetivo, la condena de
una parte del mismo a la situacién de excedentaria o
sin derecho a la existencia. (Libro I, Cap. 23).

d) Esta primera serie de aproximaciones de E/
Capital a la esencia de la riqueza capitalista culmina
en el reconocimiento de una tendencia en el proceso
histérico de su formacién, consolidacién y expansion.
La conjuncién contradictoria entre reproduccion
social-natural de la riqueza y reproduccién del capital
parece seguir una via que va de una situacion, en la
que la subordinacién de la primera a la segunda
resulta relativamente favorable para la primera, a
otra situacién completamente diferente, en la que la
marcha expansiva de la segunda resulta ser absoluta-
mente destructiva para la primera. (Libro I, caps. 24
y 25). o

Entre la fase productiva y la fase consuntiva del
proceso de reproduccion, existe un momento media-
dor, el proceso de circulacion, que modifica conside-
rablemente el cumplimiento de ambas fases. La se-
gunda serie de aproximaciones se distingue porque
abre para la exploracién esencial de la riqueza mo-
derna toda la densidad problematica que resulta de
este hecho. El conjunto de productos portadores de
un valor valorizado no puede convertirse en conjunto
de bienes capitalistas, es decir, en factores de la
produccidn portadores de un ciumulo potenciado de
valor, si no se redistribuye o ‘““cambia de manos”

entre los propietarios privados, sometiéndose al
funcionamiento del mecanismo inerte o fortuito de
la circulacién mercantil. El objeto de la riqueza capi-
talista debe cumplir un ciclo trifasico (de su figura
funcional como capital-dinero, CD, pasa a otro como
capital-mercancia, CM). Es un ciclo que lo hace
pasar necesariamente por el momento improductivo
de la circulacién mercantil y que le obliga a adoptar
dos figuras materiales (la de capital fijo, CF, y capital
circulante, CC) de acuerdo con los diferentes ritmos
con que rotan o cumplen el ciclo sus distintas frac-
ciones, ligada cada una de ellas a un sustrato material
diferente. _

El caricter contradictorio del proceso de circula-
ciéon mercantil-capitalista no sélo se muestra en el
modo como el ser valor (tener que pasar por el
mercado) estorba al ser valor de uso (capital-produc-
cion) y el ser valor de uso (tener una materia que se
repone lentamente) estorba al ser valor (capital-di-
nero) (Libro II, respectivamente: 1a Secc, y 2a Secc.).
Se muestra principalmente en el modo como el fun-
cionamiiento global de la circulacién mercantil misma,
del “mecanismo innerte del cambio de manos”, se
encuentra sometido a una reorganizacion esencial de
si mismo, proviene de la necesidad practica de servir
preferentemente.a la reproduccidn del capital. Des-
dobla en dos dmbitos contrapuestos pero comple-
mentarios: el mercado de mercancia y el mercado de
trabajo, la esfera de la circulacién mercantil-capita-
lista es el medium dentro del cual —al expresarse el
valor y constituirse el valor de cambio de todas las
mercancias— la armonia de la reproduccion del capital
se alcanza en virtud del traslado de todas las desar-
monias al dmbito de la reproduccion de la fuerza de
trabajo, al mismo tiempo que esta armonia neutraliza
la contradiccidn entre trabajo (valor de uso) y capital
(valor) y posibilita asi la reproduccion del capitalismo
como relacién social. (Libro II, tercera seccién).
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Desmistificacion de la realidad:

¢) En su tercera y altima etapa (expuesta en la 6a.
seccién del Libro Iy en todo el Libro III) la argu-
mentacidon de Marx en E/ Capital describe —como
quien desmonta un mecanismo— la conversién mis-
tificadora de la esencia contradictoria de la riqueza
capitalista en la apariencia armoénica descrita por la
féormula general del capital. ;Coémo es posible que
aquello que es plustrabajo arrancado sin contrapar-
tida por el capitalista a los obreros se presente como
el fruto genuino del dinero capitalista cuando sirve
para comprar una mercancia que luego sera revendi-
da? Marx explica esta trans-figuracién de la esencia
en la apariencia como un conjunto de imbricaciones
entre, por un lado, el proceso capitalista de apropia-
cién/utilizacién del plusvalor explotado a los obreros
y, por otro, el funcionamiento mecanico y neutral de
la circulacién de los equivalentes, en calidad de riqueza
mercantil simple.

La apropiacién de trabajo ajeno, que esta en la
esencia de la riqueza capitalista, no tiene lugar en
contra, sino en virtud del buen funcionamiento dela
circulacién mercantil. El incremento de D en D’ —el
beneficio del prestamista, las utilidades del mercader—

resulta precisamente de la compra-ventade todaslas

mercancias, simples o capitalistas, a su precio justo.
(Como se constituye el precio justo de las mercancias?
Es en la descripcion de su constitucién en donde se
descubre de manera central, ese mecanismo mistifi-
cador de la realidad, esa conversion de la esencia de
la riqueza capitalista en su apariencia.

Habitada centralmente por dos tipos de mercan-
cia —la mercancia capitalista de los capitalistas y la
mercancia simple de los obreros— la esfera de la
circulacioén capitalista es el escenario de un conflicto
dominante, el de la constitucién contrapuesta pero
complementaria de los precios de estas dos mercancias.
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La constitucion del “‘precio del trabajo” es el secreto
de la constitucion de todo precio. Lo que distingue al
propietario capitalista del simplemente mercantil es
que su dinero puede comprar como mercancia no
sblo objetos ttiles producidos sino procesos de pro-
duccién de objetos itiles. Asi el precio de su mercancia
no expresa sélo su valor sino un valor que se valoriza
en mayor o menor grado. Y justamente el grado de
esta valorizacién y la magnitud de ese precio depen-
den del precio que el propietario capitalista ha pagado
por el proceso de produccién del que se sirve, es
decir, por la fuerza de trabajo cuya existencia activa
es precisamente ese proceso de produccién.

Marx avanza por partes. Lo primero a lo que
responde es: jcomo se transfigura el factor subjetivo
del proceso de trabajo en mercancia fuerza de trabajo?
La clave de toda la mistificacion se encuentra aqui. A
partir de aqui pueden resolverse las dos cuestiones
basicas de la tercera parte argumental de su obra:

a) (Coémo se transfigura la sustancia del valor de
la mercancia fuerza de trabajo en “precio del trabajo”?
(Libro I, 6a. seccién).

b) (Coémo se transfigura la sustancia del valor de la
mercancia capitalista (medios de sustancia y medios
de produccién) en precio de la mercancia capitalista?
(Libro III, 1a., 2a., y 3a. secciones).

El precio de la mercancia capitalista depende del
modo en que el plusvalor explotado a los obreros se
procesa como ganancia de los capitalistas. De ahi el
estudio minucioso que Marx dedica a este tema:

{Cbémo se forma una tasa media de ganancia para
todos los capitalistas? ;Qué funcién cumple en este
proceso la transfiguracién del plusvalor extra en
renta monopdlica (del propietario de naturaleza o
de tecnologia)? (Libro III, 6a. Seccién). ;Qué tenden-
cia sigue en el tiempo la formacién de esa tasa media
de ganancia? ;Como se reparte el plusvalor entre los
distintos tipos-dé capital (industrial, comercial y
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bancario) al convertirse en ganancia? Todas estas
son cuestiones centrales en cuya solucién Marx en-
cuentra oportunidad para insistir en el inico modo
que el discurso critico tiene para hablar de la realidad
de la riqueza moderna; la desmistificacién de su
realidad convertida en apariencia. Hay, sin embargo,
una conclusién final en la que este sentido de argu-
mentacién se concentra y resume. Se trata del examen
critico de Ia “férmula trinitaria” del discurso econé-
mico esponténeo, aquella que justifica la distribucién
del ingreso entre las principales clases de la sociedad
moderna, los capitalistas, los propietarios monop6-
licos y los obreros, en vista de su contribucién, con
capital, tierra, o tecnologia, y trabajo, a la existencia
de la “riqueza nacional” (Libro III, 7a. secci6n).

La estructura argumental: IT1

Discurso ciéntifico sobre la riqueza social moderna:
del examen de su apariencia a la exploracién de su
esencia, de ésta a la desmistificacién de su realidad.
El discurso de Marx El Capital define su cientificidad
especifica como criticidad no sélo en virtud de su
contenido —la demostracion del caracter contradic-
torio del modo de reproduccidn social capitalista—,
sino también, especialmente, en virtud de su expresidn.
Las tres etapas de su movimiento argumental siguen
un itinerario circular que es expresivo por si mismo
que transmite su sentido (“como un todo artistico™)
a todos los recursos expresivos particulares o puntua-
les que se emplean en la obra. (Véase Fig. 1)

La estructura circular de la argumentacion expresa -

la peculiar criticidad del discurso de El Capital. La
realidad de la riqueza-social capitalista s6lo puede
“ser tratada por el discurso comunista de manera
indirecta, a través del discurso que la mistifica. Para
la realidad moderna sélo existe la posibilidad de un

Figura 1
E] movimiento circular de las tres etapas de argumentacién

. en El Capital.

dircurso positivo: el que se constituye junto con ella
y que, necesariamene, al explicarla la mistifica. La
existencia postmoderna del comunismo sélo le per-
mite un discurso sobre la realidad moderna constitui-
do como de-struccién del discurso moderno, como
discurso critico. Hablar sobre la riqueza capitalista
es, por ello, para Marx, hacer “una exposicion de la
economia politica que sea al mismo tiempo una
critica de la economia politica’. (Véase Fig. 2).

El mismo campo conceptual empirico de la econo-
mia politica —dominado por la presencia dé la férmu-
la general del capital—, que es examinado en la parte
primera de la argumentacion (linea a-b, sobre la cara
1 del Plano I), es re-visitado, en un retorno circular,
en la tercera parte (linea ¢’ —d, sobre la cara 2 del
plano I), pero en un sentido que, al “‘ver por debajo”
lo que acontece en ese campo conceptual (Plano I),
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La estructura de la argumentacion en EI Capital

1o exhibe como espacio de mistificacién. Este retorno
desmistificador (esta “critica” que modifica la “‘ex-
posicién”) s6lo es posible en virtud de un cambio de
campo o espacio conceptual (salto de la linea, del
Plano I al Plano IT) que permite al discurso desentra-
fiar en abstracto, (linea b-c), es decir, en referencia a
una teoria trans-histérica o general dela produccién
y reproducci6n de'la riqueza, la composicion esencial
de los hechos que aparecen en el terreno empirico.

Este recurso a la esencia del producir/consumir
humano le esta permitido al discurso critico justamente
por su caracter de discurso de transicién histdrica.
Discurso que disiente de la historia capitalista, que
la trasciende en direccidn a otra historia, vislumbrada
apenas en el deseo por el movimiento de revolucion
que viene sacudiendo a la sociedad contemporanea.
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